Bebauungsplan 44C/15 ,,Innovationspark Steinacker®,
Stadt Heilbronn

Artenschutzrechtliche Risikoanalyse zu geplanten Hochpunkten

1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Heilbronn beabsichtigt, im Gewann Steinacker 6stlich des Industrieparks Béllinger
Hofe und ndrdlich des Stadtteils Neckargartach den Innovationspark Steinacker auszuweisen.
Dabei sieht die aktuellste Planung nun die Definition von Ausnahmefestsetzungen im
Bebauungsplan zu einzelnen Hochpunkten (Gebaudehdhen bis 60 m) vor.

Im Zusammenhang mit den vorgesehenen, einzelnen Hochpunkten ergeben sich moglicher-
weise artenschutzrechtliche Konflikte, die nun im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Risiko-
analyse Uberschlagig abgeschétzt werden sollen.

Nach Abstimmung mit den zustéandigen Fachbehdrden (Untere Naturschutzbehérde der Stadt
Heilbronn - Planungs- und Baurechtsamt, Abteilung Umwelt und Arbeitsschutz sowie Hohere
Naturschutzbehotrde, Regierungsprasidium Stuttgart - Referat 56, Naturschutz und Land-
schaftspflege) - sind dabei nachfolgende Sachverhalte zu bewerten:

e Vogelzug / Lichtwirkung auf ziehende Vogelarten sowie Vogelschlag,
o Kulissenwirkung (bodenbriitende Vogelarten des Offenlands, insb. Feldlerche, Rebhuhn),
e Fledermause (maf3geblich Auswirkungen durch Lichtimmissionen) und

e Lichtwirkung auf Insekten.

Da nach aktuellem Planungsstand fur die geplanten Hochpunkte bisher keine konkreten
eingriffsspezifischen Bedingungen und Auspragungen feststehen (lediglich Gebaudehdhe bis
60 m und konzentrierte Lage im Zentrum des Gebiets, aber keine konkrete Fassaden-
gestaltung und Ausgestaltung der geplanten Beleuchtung), kdnnen im Rahmen der arten-
schutzrechtlichen Risikoanalyse lediglich Uberschlagige Aussagen zur Betroffenheit der
Tiergruppen Vogel und Flederméuse (sowie Insekten) getroffen und dementsprechend noch
keine konkreten, sondern lediglich prinzipiell mogliche Vermeidungs- und Minderungsmal3-
nahmen aufgezeigt werden. Die artenschutzrechtliche Risikoanalyse kann somit als
entscheidungsunterstiitzendes Werkzeug genutzt werden, indem bei den weiteren Planungs-
prozessen die mit der Realisierung einzelner Hochpunkte einhergehenden artenschutzrecht-
lichen Konfliktpotenziale bertcksichtigt werden.

Die Stadt Heilbronn hat die Planbar Githler GmbH mit der Erstellung des entsprechenden
Gutachtens beauftragt.
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2 Datengrundlagen

Vogelzug / Lichtwirkung auf ziehende Vogelarten sowie VVogelschlag

Nach Abstimmung mit den zustandigen Fachbehotrden wird eine systematische Kartierung des
Vogelzuges nicht als verhaltnismaRig und zielfihrend angesehen (methodische Schwierig-
keiten bei gleichzeitig enorm hohem Aufwand). Die Bewertung der méglichen Betroffenheit der
Tiergruppe Vogel durch vorgesehene, einzelne Hochpunkte erfolgt daher anhand einer
gesamtraumlichen Analyse der Vogelzugsituation sowie des Vogelschlagrisikos mittels Aus-
wertung vorhandener Daten und Literaturrecherche (ARBEITSGRUPPE FUR TIEROKOLOGIE UND
PLANUNG J. TRAUTNER 2014; FURRINGTON 2002; HOLZINGER 1997, 1999; HOLZINGER und
MAHLER 2001; HOLZINGER und BOSCHERT 2001; LAW VSW 2021; ROSSLER et al. 2022;
BALLASUS et al. 2009; WEIR 1976; HOTZ UND BONTADINA 2007; BERTHOLD 2000, STEIOF 2000
GATTER 2000, SARTOR 1998; FoLz 2006, KOUsKY 0.J.).

Kulissenwirkung (Feldlerche, Rebhuhn)

Mogliche Kulissenwirkungen auf bodenbritende Vogelarten des Offenlands (Feldlerche,
Rebhuhn) werden anhand der im Jahr 2019 erhobenen Untersuchungsergebnisse (PLANBAR
GUTHLER GMBH 2024) und der bekannten Meidedistanzen (OELKE 1968, HOLZINGER &
BOSCHERT 2001, HOLZINGER 1999) abgepruft.

Fledermause — mafRgeblich Auswirkungen durch Lichtimmissionen

Die Bewertung der méglichen Betroffenheit der Tiergruppe Fledermause durch vorgesehene,
einzelne Hochpunkte (maf3geblich Auswirkungen durch Lichtimmissionen) erfolgt anhand der
bereits im Jahr 2019 im Untersuchungsgebiet erhobenen Fledermausdaten (PLANBAR
GUTHLER GMBH 2024) und einer Literaturrecherche (VOIGT et al. 2019; BRAUN und DIETERLEN
2003, LEWANZIK & VOIGT 2013, BFN 2016, SCHROER & HOLKER 2018, LACOEUILHE et al. 2014,
VOIGT 2019, HOTZ & BONTADINA 2007).

Lichtwirkung auf Insekten

Die mdgliche Lichtwirkung auf Insekten durch vorgesehene, einzelne Hochpunkte wird anhand
einer Literaturrecherche zur Anlockwirkung dargestellt (SCHROER & HOLKER 2018, GRUNSVEN
VAN et al. 2014 , BFN 2016, KLAuUsS et al. 2005, KNoP et al. 2017, SWILD 2008, HOTZ &
BONTADINA 2007).
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3 Charakterisierung des Geltungsbereichs

Das Untersuchungsgebiet befindet sich am norddstlichen Rand von Heilbronn sowie sud-
westlich von Neckarsulm, stidlich der Bundesautobahn A6 (vgl. Abbildung 1).
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Abbildung 1:  Ungefahre Lage des Geltungsbereichs des Bebauungsplans 44C/15 ,Innovationspark
Steinacker*”, Stadt Heilbronn (rote Ellipse).

(Geobasisdaten © Landesamt fur Geoinformation und Landesentwicklung Baden-
Wirttemberg (www.Igl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19) und Bundesamt fiir Kartographie und
Geodasie (www.bkg.bund.de), Topographische Karte 1: 25.000, unmalf3stablich).

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Innovationspark Steinacker® ist in Abbildung 2 und
3 (schwarze Abgrenzung) dargestellt. Der Geltungsbereich grenzt in nérdlicher, stidlicher und
westlicher Richtung an landwirtschaftlich genutzte Flachen. Nordwestlich sowie 06stlich
schlieBen an den Geltungsbereich Streuobstflachen, Feldgehdlze sowie Schrebergarten an.
Der Geltungsbereich ist aktuell mafRgeblich durch landwirtschaftlich genutzte Flachen gepragt,
die durch Feldwege voneinander getrennt sind. Entlang der Feldwege bestehen schmale
Saumstrukturen. Zudem finden sich Obstbaumreihen, Einzelbdume und Feldhecken innerhalb
des Geltungsbereichs. Der Grof3teil der Gehdlze befindet sich dabei im Nordwesten sowie im
Nordosten des Geltungsbereichs. Insgesamt befindet sich der Geltungsbereich auf einer
plateauartigen Flache (Hochflache), die etwas steiler nach Osten zum Neckartal abfallt, etwas
flacher nach Norden zum Béllinger Bach und nach Westen auslauft. Westlich ist das Gelande
muldenartig gestaltet. Damit liegt das Gebiet exponiert und hat somit eine gewisse optische
LFernwirkung®.

Grof3raumig betrachtet ist der Geltungsbereich nordwestlich und stidwestlich von landwirt-
schaftlich genutzten Flachen umgeben. Ostlich und westlich grenzen Industrie- und Gewerbe-
gebiete an den Geltungsbereich an. Im Norden und Stden befindet sich Wohnbebauung.
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Abbildung 2:  Bebauungsplan 44C/15 ,Innovationspark Steinacker®, Stadt Heilbronn.
Quelle: Kuinster Stadtentwicklung + Stadtplanung, Stand 24.05.2024).

Abbildung 3:  Abgrenzung des Geltungsbereichs (schwarze Abgrenzung) des Bebauungsplan
44C/15 ,Innovationspark Steinacker”, Stadt Heilbronn.
Quelle: Geobasisdaten © Landesamt fir Geoinformation und Landesentwicklung
Baden-Wurttemberg, www.geoportal-bw.de.
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4 Darstellung moéglicher Auswirkungen

Nachfolgend sind artenschutzrechtliche Konflikte aufgefiihrt die generell in Bezug zu Vogel-
schlag, Kulissenwirkung und Lichtwirkung bei Fledermausen und Insekten auftreten kénnen.
Die Uberschlagige Bewertung dieser moglichen Konflikte in Bezug auf die vorgesehenen,
einzelnen Hochpunkte im Bebauungsplan 44C/15 ,Innovationspark Steinacker, Stadt
Heilbronn erfolgt anschlie3end im Kapitel 5.

4.1 Vogelschlag, Vogelzug und Lichtwirkung auf ziehende Vogelarten

Vogelschlag

Ein erhdhtes Kollisionsrisiko von Voégeln mit Bauwerken besteht vor allem an (grofRen)
Glasflachen. Vdgel orientieren sich sehr stark optisch und sind mit ihrem optischen Sinn
entsprechend gut an ihre urspriingliche Umgebung angepasst. Vom Menschen geschaffene
Strukturen wie Glasflachen erkennen sie jedoch nicht als Hindernis. Die bekannteste Ursache
fur Kollisionen mit Glas ist dessen Transparenz. Ein Vogel erblickt durch eine Glasfront
hindurch einen Baum, den freien Luftraum oder eine attraktive Landschaft. Er steuert diese in
direktem Flug an und kollidiert dabei mit der Scheibe. Die zweite Ursache sind Spiegelungen.
Je nach Scheibentyp, Beleuchtung und Gebaudeinnerem wird die Umgebung unterschiedlich
stark reflektiert. Spiegelt sich beispielsweise ein Baum oder eine freie Landschaft in der
Scheibe, wird dem Vogel ein attraktiver Lebensraum vorgetauscht. Er fliegt diesen direkt an,
ohne zu realisieren, dass es sich nur um das Spiegelbild handelt. Zudem sind es viele Vogel
gewohnt, durch dichtes Geéast zu fliegen. Schon kleine Lécher werden von ihnen deshalb als
Durchflugmdglichkeit angesehen. Hier gilt die sogenannte Handflachenregel: die Grél3e einer
Handflache gentgt als Offnung fur Vogel zum Durchfliegen. (vgl. ROSSLER et al. 2022)

Vogelzug und Lichtwirkung auf ziehende Vogelarten

Vertikale, vom Menschen geschaffene Bauwerke wie Sendemasten, Hochhauser und Wind-
energieanlagen (WEA) kdnnen eine Gefahr flr ziehende Vogel darstellen. Dies gilt
insbesondere fir Bauwerke mit Héhen, die in Bereiche gelangen, in denen Vogelzug stattfindet
(BALLASUS et al. 2009).

Vor allem nachts fliegende Vogel kdnnen mit Bauwerken kollidieren. Im Falle der Vdgel ist die
Beleuchtung hoher Strukturen fur das Kollisionsrisiko bedeutsam, wobei allerdings
verschiedenste Faktoren das Ausmal} der Verluste erheblich beeinflussen (WEIR 1976). Viele
nachts ziehende Vogel, deren mengenmafdig grofiten Anteil Singvdgel stellen, kénnen
insbesondere bei schlechten Wetterbedingungen und geringen Sichtweiten von den Lichtern
angelockt werden und mehr oder weniger lange im beleuchteten Bereich umherfliegen, was
das Kollisionsrisiko stark erhdht (BALLASUS et al. 2009). Zusatzlich verhindert ein solches
Verhalten oftmals eine Fortsetzung des Fluges und geht mit Energieverlusten einher. Dies
kann dazu fuhren, dass ein Vogel vor Ort an Erschopfung zugrunde geht, sein Etappenziel zu
spéat, gar nicht oder mit erheblich verminderter Kondition/Energiereserve erreicht (HOTz und
BONTADINA 2007).

Nach BALLASUS et al. (2009) ist fraglich, ob nur Végel betroffen sind, die beim Passieren in
einem Lichtkegel ,gefangen® werden, oder ob auch Végel aus gréferer Entfernung von
Lichtquellen angezogen werden. Grundsétzlich besteht in diesem Punkt weiterer
Forschungsbedarf.

Das flachendeckende Uberfliegen eines bestimmten Landschaftsabschnittes ohne
Konzentrationen auf bestimmte Korridore oder Linien wird als Breitfrontzug bezeichnet (z. B.
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BERTHOLD 2000, STEIOF 2000). Der weit Uberwiegende Teil aller Zugvogelarten, insbesondere
die Kleinvogel, Uberfliegt das mitteleuropéische Binnenland in breiter Front, d. h. die Arten sind
weitgehend nicht an spezielle Korridore oder gar Zwangspassagen gebunden. Die nord- und
nordosteuropaischen Populationen von Kranich und Kiebitz dagegen Uberqueren Deutschland
im Allgemeinen ausschlieBlich im nérdlichen und westlichen Bereich bis etwa Rheinland-Pfalz
und Hessen und sind daher, im grof3eren Maf3stab betrachtet, anndherungsweise als Schmal-
frontzieher zu bezeichnen.

Die Zughdhe ist allgemein abhéngig von den Witterungsbedingungen, insbesondere von den
Windverhaltnissen. Da in Mitteleuropa Westwetterlagen weit Uberwiegen, ist eine
differenzierte Betrachtung des Wegzuges im Herbst einerseits sowie des Friuhjahrzuges
andererseits notig. Der Heimzug im Frihjahr ist demnach durch Rickenwinde beglnstigt,
welche die Vogel vor allem in groBeren Hohen fir einen schnellen, 6konomischen Zug
ausnutzen koénnen. Im Herbst dagegen herrschen meist Gegenwinde, so dass die ruhigeren,
unteren Luftschichten den geringsten Widerstand darstellen. GATTER (2000) stellte in
langjahrigen Untersuchungen fest, dass der Vogelzug und insbesondere der Herbstzug
niedriger verlauft als lange angenommen. Der Grof3teil des Vogelzugs befindet sich in Hohen
von 0-200 m Uber dem Boden. Fast 40% der Singvdgel ziehen sogar unter 30 m tber dem
Boden (ARBEITSGRUPPE FUR TIEROKOLOGIE UND PLANUNG J. TRAUTNER 2014).

Die niedrigen Zughdhen im Herbst haben zur Folge, dass sich vor allem die Kleinvdgel, welche
im Allgemeinen am niedrigsten ziehen, an gelandemorphologischen Eigenschaften wie
Senken und Taleinschnitten orientieren, um hinderlichen Gegenwinden zu entgehen. Dadurch
kann es auch schon bei kleineren Geldndeeinschnitten zu lokalen vertikalen und horizontalen
Zugverdichtungen kommen.

Hinsichtlich des bodennahen herbstlichen Tagzuges von Vdgeln in Deutschland und Mittel-
europa bestehen seit jeher erhebliche Wissensliicken zu Umfang und raumlicher Verteilung
des Breitfrontzuges, die vor allem auf das Fehlen grol3rdumig angelegter, standardisierter und
somit vergleichbarer Z&hlungen zurtckzufiihren sind. Fir Sud- und Sudwestdeutschland
liegen die Ergebnisse einiger, zum Teil langjéhriger, Tagzugerfassungen vor (u. a. SARTOR
1998, GATTER 2000, FoLz 2006, ARBEITSGRUPPE FUR TIEROKOLOGIE UND PLANUNG J.
TRAUTNER 2014). Da diese Zahlungen jedoch nur mehr oder weniger punktuell durchgefiihrt
wurden, herrschte bei der Diskussion um die rdumliche Verteilung und der Intensitat des Zuges
bisher groRe Unsicherheit. Wichtige Aspekte des Zuges wie z. B. die unterschiedliche Nutzung
von Ebenen und Mittelgebirgsregionen oder relief- und strukturbedingte artspezifische
Verteilungen blieben bisher weitgehend unbearbeitet.

4.2 Kulissenwirkung

Nach OELKE (1968) halt die Feldlerche Giber 120 m Abstand zu Gehdlzflachen mit 1 bis 3 ha,
Baumreihen oder Feldgehdlzen und ca. 160 m zu geschlossenen Waldbestanden mit 3 bis 30
ha. Bei Waldflachen lber 30 ha steigt der Abstand zwischen Waldrand und Lerchenterritorium
nach dieser Untersuchung auf bis zu 220 m. Zu vertikalen Einzelstrukturen wie Einzelbdumen
oder Strommasten hélt die Feldlerche eine Meidedistanz von 50 m ein. Zu geschlossenen
Gebaudekulissen wird ein Abstand von bis zu 150 m gewahrt. Das Rebhuhn hat ein &hnliches
Meideverhalten wie die Feldlerche (HOLZINGER & BOSCHERT 2001).
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4.3 Flederméause - insbesondere Auswirkungen des Lichts

Bei den Flederméausen sind Verhaltensanderungen durch Licht stark artabhangig. Vor allem
die schnell fliegenden Arten nutzen das erhdhte Nahrungsangebot an Stral3enlaternen und
anderen Lichtern, da fiir sie das Risiko selbst Beutegreifern im Lichtkegel zum Opfer zu fallen
geringer ist als fur langsam fliegende Arten (LEWANZIK & VOIGT 2013). Eine Stdérung durch
Beleuchtung entsteht jedoch fur lichtempfindliche Arten (wie z.B. dem Grof3en Mausohr oder
dem Grauen und dem Braunen Langohr) durch die Ausleuchtung von Nahrungshabitaten und
Flugrouten bzw. zentralen Querungspunkten. Hier kann es zu Meidereaktionen kommen (BFN
2016). Lichtquellenwirken sich vor allem mittelbar durch die Anziehung von Insekten auf
Flederméuse aus. Fur die lichtempfindlichen Arten entsteht durch die Beleuchtung so der
Nachteil, dass in den unbeleuchteten Bereichen weniger Insekten zur Verfligung stehen
(LEWANZIK & VOIGT 2013).

Zudem konnen sowohl fur lichtempfindliche als auch fir lichttolerante Arten erhebliche
negative Auswirkungen durch eine Beleuchtung von Quartieren entstehen (BFN 2016). Denn
selbst lichttolerante Arten vermeiden den Ausflug aus dem Quartier solange der Ausgang
beleuchtet ist. Am starksten sind die Auswirkungen durch wei8es Licht (LEWANZIK & VOIGT
2013). Durch die verkirzte nachtliche Nahrungssuche gedeihen die Jungtiere schlechter, es
kommt zum Teil zu erheblichen Verlusten bei den Jungtieren oder Wochenstuben werden
ganzlich aufgegeben (LEWANZIK & VOIGT 2013).

Bei all diesen Reaktionen spielt nicht nur die Lichtintensitat, sondern auch die spektrale
Zusammensetzung des Lichtes eine Rolle. Hier gibt es ebenfalls deutliche Unterschiede in den
Reaktionen der verschiedenen Fledermausarten. Manche lichttolerante Arten zeigen keine
Unterschiede in gelbem Licht verglichen mit Dunkelheit. Die Gattung der Zwergfledermause
ebenso wie der Grol3e Abendsegler werden starker durch weil3es als durch oranges Licht
gestort, wohingegen die Breitflligelfledermaus starker durch orangenes, als durch weif3es Licht
gestort wird (LACOEUILHE et al. 2014 in SCHROER & HOLKER 2018). In einer Studie im Jahr 2017
konnte festgestellt werden, dass durch die Umstellung der StralRenbeleuchtung im urbanen
Raum von konventionellen Quecksilberdampflampen auf LED-Beleuchtung die Aktivitat der
Zwergflederméuse in der Nahe der LED-Beleuchtung abnahm, wahrend die Aktivitat der
lichtintoleranten Mausohrflederméause (Myotis-Arten) zunahm (LEWANZIK & VOIGT 2013).

4.4 Lichtwirkung auf Insekten

Den groRten Anlockeffekt hat Licht auf unsere Insektenfauna, wobei die Attraktion an Licht-
spektren stark von der Insektenordnung abhéngt (GRUNSVEN VAN et al. 2014 in SCHROER &
HOLKER 2018). Die hochste Anlockwirkung geht von Lichtquellen mit starker Strahlung im
blauen und ultravioletten Spektralbereich aus (BFN 2016). Studien zeigen, dass eine Anlock-
wirkung vor allem zwischen 280 und 759 nm Wellenlange liegt. Weitere 6kologisch relevante
Faktoren sind Uberdies die Lichtstarke, Zeitpunkt und Dauer, Periodizitdt der Beleuchtung
sowie deren Abstrahlrichtung (KLAUS et. al 2005). Eine anziehende Wirkung wurde in einem
Bereich bis 200 m festgestellt (BFN 2016). Die Insekten werden durch die Anlockung von
Nahrungssuche, Paarung und Eiablage abgehalten (BFN 2016, SWILD 2008). Eine reduzierte
Bestaubungsleistung wirkt sich auf die Fruchtbildung von Pflanzen aus, die Abnahme der
Pflanzen, welche auf Insektenbestdubung angewiesen sind, fihrt auch zu einer Abnahme an
Aktivitat von Tagbestaubern (KNOP et al. 2017, SCHROER & HOLKER 2018). Daruber hinaus
verbrauchen nachtaktive Insekten ihre Energievorrate und die Gefahr gefangen oder erbeutet
zu werden sowie zu verbrennen, erhdht sich (VOIGT et. al 2019, KLAUS et. al. 2005). Andere
Tierarten hingegen werden teilweise durch das erhdhte Insektenaufkommen ebenfalls zum
Licht hingezogen, so beispielsweise einige Amphibien- und Fledermausarten (z.B.
Zwergfledermaus, Abendsegler und Breitfliigelfledermaus) (BFN 2016, SWILD 2008).
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5 Risikoanalyse

Im Folgenden werden die Auswirkungen der geplanten Hochpunkte auf den Vogelzug bzw.
deren Lichtwirkung auf ziehende Vdgel, das Vogelschlagrisiko, die Kulissenwirkung der Hoch-
punkte auf bodenbritende Vogelarten des Offenlands (Feldlerche und Rebhuhn) sowie
Auswirkungen des Lichts auf Fledermé&use und Insekten néher betrachtet. Da nach aktuellem
Planungsstand fiir die geplanten Hochpunkte bisher jedoch keine konkreten eingriffs-
spezifischen Bedingungen und Auspragungen feststehen (lediglich Gebaudehthe bis 60 m
und konzentrierte Lage im Zentrum des Gebiets, aber keine konkrete Fassadengestaltung und
Ausgestaltung der geplanten Beleuchtung, etc.), kdnnen im Rahmen der artenschutz-
rechtlichen Risikoanalyse lediglich Gberschlagige Aussagen zur Betroffenheit der Tiergruppen
Vogel und Fledermause (sowie Insekten) getroffen und dementsprechend noch keine
konkreten, sondern lediglich prinzipiell mogliche Vermeidungs- und MinderungsmalRahmen
aufgezeigt werden.

5.1 Vogelschlag, Vogelzug und Lichtwirkung auf ziehende Vogelarten

Vogelschlag
Es ist davon auszugehen, dass die AuBenfassade geplanter Hochpunkte (bis zu 60 m),

insbesondere bei der Verwendung gro3flachiger Glasfassaden und verglaster Eckbereiche mit
einem Kollisionsrisiko fur Brut- und Zugvogel einhergehen. Auf Basis der aktuellen Planung
fur die geplanten Hochpunkte (lediglich Gebaudehdhe bis 60 m und konzentrierte Lage im
Zentrum des Gebiets, aber keine konkrete Ausgestaltung der AuRenfassade, Antell
Glasflachen, etc.) ist derzeit keine serios begriindete Bewertung der Erheblichkeit der
potenziellen Beeintrachtigung maoglich.

Vogel orientieren sich sehr stark optisch. Vom Menschen geschaffene Strukturen wie Glas-
flachen erkennen sie jedoch nicht als Hindernis. Die bekannteste Ursache flr Kollision mit
Glas ist dessen Transparenz. Ein Vogel erblickt durch eine Glasfront hindurch eine attraktive
Landschaft und steuert diese in direktem Flug an. Dabei kollidiert er mit der Scheibe. Die
zweite Ursache ist die Spiegelung. Je nach Scheibentyp, Beleuchtung und Gebaudeinnerem
wird die Umgebung unterschiedlich stark reflektiert. Spiegelt sich beispielweise ein Baum in
der Scheibe, wird dem Vogel ein attraktiver Lebensraum vorgetauscht. Er fliegt diesen direkt
an, ohne zu realisieren, dass es sich nur um ein Spiegelbild handelt. (vgl. ROSSLER et al. 2022:
Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht)

Demzufolge lassen sich einige Faktoren benennen, die das Vogelschlagrisiko an Glasflachen
entscheidend beeinflussen. Dazu zahlen die Hohe der Vegetationsdecke, die Kronenhthe
bestehender Baume, die Distanz zum nachsten Gebaude (,facing area“) sowie die Grofe der
Glasflache (KLEM et al. 2009). Das Vogelschlagrisiko steigt also

- mit zunehmender Hohe der Vegetationsdecke,

- mit zunehmender Kronenhdhe der Baume im unmittelbaren Umfeld,
- mit zunehmender Distanz zum nachsten Gebaude

- mit zunehmendem Glasflachenanteil an der Fassade.

Zur Vermeidung von erhéhtem Vogelschlagrisiko ist die Fassadengestaltung grundsatzlich so
vorzunehmen, dass spiegelnde bzw. transparente Flachen mit Vogelschlagrisiko vermieden
werden (s. Rdssler et al. 2022). Eine Konzentration einzelner Hochpunkte im Geltungsbereich
kann sich dabei insofern vorteilhaft auswirken, dass das Vogelschlagrisiko an Glasflachen, die
gegeniber unmittelbar benachbarter Hochpunkte liegen, reduziert wird. Vorhabenbezogen
sollte anhand der konkreten eingriffsspezifischen Bedingungen und Auspragungen vorab ein
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Konzept zur Vermeidung von Vogelschlag an Glasfassaden ausgearbeitet werden. Ggf.
notwendige MalRhahmen sind in den Planunterlagen darzustellen. Die Beurteilung ist durch
ein qualifiziertes, tierokologisches Fachbiro vorzunehmen und mit den zusténdigen
Fachbehdrden abzustimmen.

Vogelzug und Lichtwirkung auf ziehende Vogelarten

Generell kann die Realisierung geplanter Hochpunkte (bis zu 60 m) mit einem Kollisionsrisiko
bzw. einer Lichtattraktion fir Zugvogel verbunden sein. Ein nicht unerheblicher Anteil des
Vogelzugs findet in H6hen bis 50 m Uber dem Boden statt. Der Geltungsbereich liegt zudem
in unmittelbarer N&he zum Neckartal. Das Neckartal bei Heilbronn stellt vermutlich eine
Zugleitlinie (morpholog. Gegebenheiten und Breite des Neckars) dar (ARBEITSGRUPPE FUR
TIEROKOLOGIE UND PLANUNG J. TRAUTNER 2014), wenngleich der Uberwiegende Teil aller
Zugvogelarten, insbesondere die Kleinvdgel, weitgehend nicht an spezielle Korridore oder gar
Zwangspassagen gebunden sind. Des Weiteren gilt der Neckar im Landkreis Heilbronn fir
Wasservogel als geeignetes Uberwinterungsgebiet (ARBEITSGRUPPE FUR TIEROKOLOGIE UND
PLANUNG J. TRAUTNER 2014). Es muss daher davon ausgegangen werden, dass auch der
Geltungsbereich von Zugvogeln passiert wird. Eine konkrete Quantifizierung bzw.
Abschéatzung des Umfangs und der rdumlichen Verteilung des Vogelzugs im Geltungsbereich
ist auf Basis der durchgefiihrten Auswertung vorhandener Daten und Literaturrecherche
jedoch nicht mdglich. Zudem ist auf Basis der aktuellen Planung fir die geplanten Hochpunkte
(lediglich Geb&udehodhe bis 60 m und konzentrierte Lage im Zentrum des Gebiets, aber keine
konkrete Fassadengestaltung und Ausgestaltung der geplanten Beleuchtung, etc.) derzeit
ohnehin keine serids begriindete Bewertung der Erheblichkeit der potenziellen Beeintrachtig-
ungen maoglich.

Es ist jedoch anzunehmen, dass neben der Gré3e bzw. Hohe der Hochpunkte die Art ihrer
Beleuchtung der wichtigste Faktor fur die Kollisionswahrscheinlichkeit von Végeln mit den
Bauwerken ist. Erkenntnisse zu Lichtwirkungen lassen darauf schlieRen, dass konstantes Licht
die Attraktionswirkung bei attraktions- bzw. kollisionsfordernden Wetterbedingungen (Nebel,
Nieselregen, Regen, Schneefall, schlechte Sicht, starke Bewdlkung) erhéhen (BALLASUS et al.
2009).

Zur Vogelzugzeit ist insbesondere unter kollisionsfordernden Wetter-/ Sichtbedingungen daher
die Abschaltung der nachtlichen Beleuchtung in Betracht zu ziehen. Durch gezieltes
Ausschalten der AuRenbeleuchtung und Reduzierung der Innenbeleuchtung auf das Nétigste
wahrend des Vogelzugs kann die Sterberate von Zugvogeln drastisch gesenkt werden
(Kousky 0.J.). Vorhabenbezogen sollte anhand der konkreten eingriffsspezifischen
Bedingungen und Auspragungen vorab ein Konzept zur Vermeidung von Vogelschlag bzw.
zur Vermeidung der Lichtattraktion durch néchtliche Beleuchtung ausgearbeitet werden. Ggf.
notwendige MalRnahmen sind in den Planunterlagen darzustellen. Die Beurteilung ist durch
ein qualifiziertes, tierdkologisches Fachblro vorzunehmen und mit den zustandigen
Fachbehdrden abzustimmen.

5.2 Kulissenwirkung

Die Feldlerche konnte im Untersuchungsjahr 2019 mit sieben Revieren innerhalb des
Geltungsbereichs festgestellt werden. Das Gebiet fir die Erfassung bodenbrutender Vogel-
arten wurde im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung ndrdlich, stdlich und
westlich des Geltungsbereichs (um ca. 150 m) erweitert, um die bau-, anlage- und
betriebsbedingten Auswirkungen des Vorhabens auch in angrenzenden Lebensraumen
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abschatzen zu koénnen. Innerhalb dieses erweiterten Untersuchungsgebiets konnte ein
weiteres Revier der Feldlerche (in ca. 80 m Entfernung zur stdlichen Grenze des Geltungs-
bereichs) nachgewiesen werden (PLANBAR GUTHLER GMBH 2024). Das Rebhuhn wurde mit
einem Revier im Sitden des Geltungsbereichs des Bebauungsplans 44C/15 ,Innovationspark
Steinacker” festgestellt (Rebhuhn-Erfassung, OAG-HN 2021). Zwei weitere Reviere des
Rebhuhns befinden sich gemé&fl? Rebhuhn-Erfassung der OAG-HN (2021) in ca. 200 m
Entfernung zur sudlichen Grenze des Geltungsbereichs.

Aufgrund der natirlichen Meidedistanz der Art von 150 m zu einer geschlossenen
Gebaudekulisse waren auch Reviere im direkten Umfeld der zu bebauenden Flachen fur die
Art nicht mehr nutzbar und daher zu betrachten. Aufgrund der Meidedistanz zur kinftigen
Kulissenwirkung der Neubebauung ware somit (neben der unmittelbar Uberplanten Reviere)
auch das sudlich des Geltungsbereichs festgestellte Revier der Feldlerche vermutlich eben-
falls beeintrachtigt. Die Lage dieses Brutreviers lasst sich jedoch mit einem festgestellten
Feldlerchenrevier, das im Rahmen der Brutvogelerfassung zum Vorhaben ,Nordumfahrung
Frankenbach/ Neckargartach* (vgl. GEFAO 2020) festgestellt wurde, in Ubereinstimmung
bringen. Der Ausgleich fur dieses Brutrevier wird somit im Rahmen des Vorhabens ,Nord-
umfahrung Frankenbach / Neckargartach® geleistet.

Aus fachgutachterlicher Sicht ist durch die nun geplanten, einzelnen Hochpunkte im Zentrum
des Gebiets mit Gebaudehthen bis 60 m nicht mit einer verstarkten Kulissenwirkung zu
rechnen, die moglicherweise auf noch weiter entfernte Reviere (> 150 m) einen negativen
Einfluss ausiiben wirde. Es ist auch unter Berlicksichtigung der einzelnen Hochpunkte (mit
Gebaudehohen bis 60 m) weiterhin mit einer Meidedistanz von 150 m zu rechnen.

5.3 Fledermause - insbhesondere Auswirkungen des Lichts

Die meisten Fledermausarten reagieren empfindlich auf Licht in der Nahe ihres Quartiers
(Hotz & BONTADINA 2007). Im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
(PLANBAR GUTHLER GMBH 2024) wurden keine Quartiere von Flederm&usen im Geltungs-
bereich nachgewiesen. Die Dunkelheit bedeutet fir Fledermause v.a. Schutz vor Fressfeinden
(VoIGT et. al. 2019). Die im Geltungsbereich nachgewiesene Zwergfledermaus ist relativ
lichtunempfindlich. Sie jagt aktiv im Kunstlicht und selbst bei Transferfligen wird sie von
Kunstlicht nicht beeintrachtigt (VoicT et. al. 2019). Der Groler Abendsegler wurde als
Uberflieger im Geltungsbereich festgestellt. Das Kunstlicht beeinflusst diese Art nicht bei den
Jagdfligen. Die Datengrundlage lasst allerdings keine Aussage zu, wie sich das Licht auf
Transferfligen auswirkt (VOIGT et. al. 2019).

Eine unmittelbare Attraktion von Fledermausen durch Beleuchtung ist bislang nicht nachge-
wiesen. Lichtquellen wirken sich vor allem aber mittelbar durch die Anziehung von Insekten
auf Fledermause aus (vgl. Kapitel 5.4). Durch die Anlockung kann es zu einer raumlichen
Verschiebung des Vorkommens der Insekten kommen. Dadurch sind weniger Insekten in
dunklen Bereichen vorhanden und somit flr lichtscheue Fledermausarten als Nahrungsquelle
nicht mehr verfigbar (VOIGT et. al 2019). Lichtimmissionen durch die einzelnen Hochpunkte
durften sich daher vor allem auf die Fledermausfauna in umliegenden Lebensrdumen
(Feldhecken, Streuobstwiesen, Schrebergarten) auswirken. Sofern Insekten von den
geplanten Hochpunkten durch Licht angezogen werden, kommt es zur raumlichen
Verschiebung des Vorkommens der Insektenarten und es stehen den Fledermausen
aul3erhalb des Geltungsbereichs weniger Insekten als Nahrung zur Verfiigung. Zudem stellen
die an den Geltungsbereich angrenzenden Feldhecken, Gehélze und Schrebergarten
Leitstrukturen und Jagdhabitate fir Flederméause dar (PLANBAR GUTHLER GMBH 2024). Eine
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Beeintrachtigung durch betriebsbedingte Beleuchtung kann entstehen, wenn diese
bestehenden Leitstrukturen bzw. Jagdhabitate ausgeleuchtet werden. Vor allem angestammte
Flugkorridore lichtscheuer Fledermausarten konnen durch Beleuchtung gemieden oder
abgeandert bzw. Jagdhabitate nicht mehr aufgesucht werden. Da im Rahmen der Planung
bereits die Einhaltung gréf3tmoglicher Abstadnde der Hochpunkte zu den an den Geltungs-
bereich angrenzenden Lebensrdumen (Feldhecken und Schrebergarten) eingehalten wird,
minimiert dies den Konflikt bereits deutlich.

Auf Basis der aktuellen Planung fir die geplanten Hochpunkte (lediglich Gebaudehéhe bis 60
m und konzentrierte Lage im Zentrum des Gebiets, aber keine konkrete Fassadengestaltung
und Ausgestaltung der geplanten Beleuchtung, etc.) ist derzeit keine serios begriindete
Bewertung der Erheblichkeit der potenziellen Beeintrachtigungen moglich. Es ist jedoch nicht
auszuschlieBen, dass die Fledermausfauna auBerhalb des Geltungsbereichs indirekt
beeintrachtigt wird. Vorhabenbezogen sollte ein Beleuchtungskonzept zur Minimierung der
Auswirkungen durch Licht auf die Tiergruppe Fledermause (insbesondere lichtempfindliche
Arten) erstellt werden. Das Konzept muss darauf ausgelegt sein, den Verlust der
Funktionsfahigkeit von Jagdhabitaten und Leitstrukturen durch betriebsbedingte Licht-
immissionen zu vermeiden.

5.4 Lichtwirkung auf Insekten

Ein Vorkommen von Schmetterlings-, Kafer- oder Libellenarten, die in Anhang IV der FFH-
Richtlinie gefuhrt werden, kann aufgrund deren Verbreitung und Habitatanspriichen im
Geltungsbereich ausgeschlossen werden. Eine gewisse Beeintrachtigung anderer Insekten-
arten, die nicht Teil des Anhang IV der FFH-Richtlinie sind, jedoch ggf. auf der Roten Liste
gefuhrt werden oder flr andere streng geschitzte Tiergruppen und -arten (insb. Fledermause)
eine wichtige Rolle als Nahrungsgrundlage spielen, kann jedoch nicht ausgeschlossen
werden. Zur Minimierung von Konflikten ist fir die Aul3enbeleuchtung daher eine moglichst
insektenfreundliche Beleuchtung zu wahlen (vgl. Kap. 6).
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6 Vermeidungsmalnahmen

Um das Kollisionsrisiko bzw. die Lichtattraktion von Vdgeln, die Anlockung und damit
Sterberate von Insekten sowie dessen o©kologische Auswirkungen (insbesondere auf die
Tiergruppe Fledermause) mdoglichst gering zu halten, gibt es grundsatzlich verschiedene
Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen:

e Bauliche Anlagen, die fir anfliegende Vogel eine Durchsicht auf die dahinterliegende
Umgebung eréffnen wie verglaste Hausecken und Verbindungsgange oder durchsichtige
Larmschutzwéande sind unzulassig.

¢ Vermeidung von durchsichtigen Glasfassaden und Eckfenstern sowie Vermeidung von
Spiegelungen an Glasfassaden durch:
- Anbringung hoch wirksamer Markierungen (vgl. ROSSLER et al. 2022, LAG VSW
2021) an Bereichen der Glasfassade mit erhéhtem Vogelschlagrisiko. Alternativ
kann beispielsweise auch mattiertes, sandgestrahltes, eingefarbtes oder mit Laser
bearbeitetes Glas eingesetzt werden.
- Spiegelnde Fassaden oder Fenster mit einem AuRenreflexionsgrad grof3er 15% an
Gebaudefronten randlich der festgesetzten Griinflichen sowie in Nachbarschaft
zur Feldflur sind unzuléssig.

e Vermeidung von Anpflanzungen (grof3er) Ba&ume und Heckenstrukturen in unmittelbarer
N&he zu Glasfassaden.

¢ Die Innenbeleuchtung ist bei Nacht auf das nétigste Mal3 zu reduzieren. Steuerung der
Innenbeleuchtung (wo sinnvoll und mdglich) tber Bewegungsmelder. Die Abstrahlung des
Lichts nach auf3en kann zudem durch Herunterlassen von Jalousien (oder ahnliches)
reduziert werden.

¢ Nicht notwendige Lichtemissionen missen vermieden werden. Dabei sind im AulRen-
bereich ausschlief3lich Leuchtmittel mit geringem Anteil an kurzwelligem Licht (Wellen-
lange >540 nm und Farbtemperatur < 2700 Kelvin) zu verwenden. Es sind gerichtete
Lichtquellen mit Lichtabschirmung nach oben und zur Seite sowie mdglichst geringer
Lichtpunkthdhe zu verwenden (Ziel ist die Buindelung des Lichtes auf das zu beleuchtende
Objekt). Die Beleuchtungskdrper missen insektendicht konstruiert sein.

¢ Die flachige Bestrahlung wei3er Wande und leuchtende Info- oder Werbeanlagen auf oder
an den Geb&auden in Richtung AulRenbereich sind nicht zulassig.

e Zur Vogelzugzeit (Anfang Méarz bis Ende Mai und Anfang August bis Ende November) ist
insbesondere unter kollisionsférdernden Wetter-/ Sichtbedingungen die Abschaltung der
nachtlichen Beleuchtung in Betracht zu ziehen.

e Optional kénnen nach Realisierung der Hochpunkte Uber ein Vogelschlag-Monitoring
wahrend der Vogelzugzeit Aussagen zu tatsédchlichen Beeintrachtigungen bzw.
Auswirkungen der Hochpunkte auf den Vogelzug ermittelt werden (vgl. LAG VSW 2021).
In Abhangigkeit der Ergebnisse konnen notwendige Malinahmen konkretisiert werden.

Fur die einzelnen Hochpunkte sollte zudem vorhabenbezogen vorab anhand der konkreten
eingriffsspezifischen Bedingungen und Ausprdgungen ein Konzept zur Vermeidung von
Vogelschlag bzw. zur Vermeidung der Lichtattraktion durch n&chtliche Beleuchtung fir den
Vogelzug sowie zur Minimierung der Auswirkungen durch Licht auf die Tiergruppe Fleder-
mause (insbesondere lichtempfindliche Arten) ausgearbeitet werden. Ggf. notwendige Mal3-
nahmen sind in den Planunterlagen darzustellen. Die Beurteilung ist durch ein qualifiziertes,
tierdkologisches Fachburo vorzunehmen und mit den zustédndigen Fachbehérden
abzustimmen.
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7 Fazit

Im Zusammenhang mit dem Bebauungsplan 44C/15 ,Innovationspark Steinacker, Stadt
Heilbronn sieht die aktuellste Planung die Definition von Ausnahmefestsetzungen im
Bebauungsplan zu einzelnen Hochpunkten (Gebaudehdhen bis 60 m) vor. Positiv zu bewerten
ist zwar, dass im Rahmen der Planung bereits die Einhaltung groRtmoglicher Abstande der
Hochpunkte zu den an den Geltungsbereich angrenzenden Lebensrdumen (Feldhecken und
Schrebergarten) eingehalten wird, es ergeben sich hiermit aber mdglicherweise dennoch
artenschutzrechtliche Konflikte. Darunter fallt vor allem ein erhthtes Kollisionsrisiko fur
Individuen der Tiergruppe Vogel sowie eine Lichtattraktion von Zugvogeln und Insekten durch
nachtliche Beleuchtung. Zudem ist eine Beeintrachtigung von Flederm&usen im n&heren
Umfeld zum Geltungsbereich in Folge der Ausleuchtung von Habitaten und der raumlichen
Verschiebung des Insektenvorkommens durch Anziehung der nachtaktiven Insekten denkbar.

Da nur auf Grundlage einer konkreten Planung der einzelnen Hochpunkte (insbesondere
Fassadengestaltung und Ausgestaltung der geplanten Beleuchtung) — welche derzeit noch
nicht vorliegt — auch abschlie3ende Aussagen zum Eintreten von Verbotstatbestanden nach
8 44 BNatSchG mdglich sind, werden im Rahmen der vorliegenden artenschutzrechtlichen
Risikoanalyse zunéchst lediglich grundsatzlich moégliche VermeidungsmafRhahmen dar-
gestellt. Diese kdnnen im Falle der Vorhabenumsetzung zur Lésung von sich abzeichnenden
Konflikten im Hinblick auf die Zugriffsverbote bzw. artenschutzrechtlichen Vorgaben beitragen.
Die artenschutzrechtliche Risikoanalyse kann somit als entscheidungsunterstiitzendes Werk-
zeug genutzt werden, indem bei den weiteren Planungsprozessen die mit der Realisierung
einzelner Hochpunkte einhergehenden artenschutzrechtlichen Konfliktpotenziale beriick-
sichtigt werden.

Fur die einzelnen Hochpunkte sollte zudem vorhabenbezogen vorab anhand der konkreten
eingriffsspezifischen Bedingungen und Auspragungen ein Konzept zur Vermeidung von
Vogelschlag bzw. zur Vermeidung der Lichtattraktion durch néchtliche Beleuchtung sowie zur
Minimierung der Auswirkungen durch Licht auf die Tiergruppe Fledermause (inshesondere
lichtempfindliche Arten) ausgearbeitet werden. Ggf. notwendige MalRBhahmen sind in den
Planunterlagen darzustellen. Die Beurteilung ist durch ein qualifiziertes, tiertkologisches
Fachbiro vorzunehmen und mit den zustandigen Fachbehdrden abzustimmen.

Ludwigsburg, 24.05.2024

b e W oo~

B.Sc. Biol. Lisa Koch
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